Ministerstvo zZivotniho prostredi

Hradec Krélové 24.10.2016 Dle rozdélovniku
C.j. 1468-1/550/16-Ko
56606/ENV/16

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI

podle § 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zzivotni
prostiedi a o0 zméné nékterych souvisejicich zakon@ (zdkon o posuzovani
vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpisti (dale jen
~zakon™) .

Identifikacni Gdaje:
Nazev: ,RELAX SPORT - Dolni Morava."

Kapacita zaméru: Soucasti predkladdaného zaméru ,RELAX SPORT - Dolni
Morava" jsou tyto dil¢i zaméry:

- sjezdova trat E a zasnéZovani mezi aredly Snéznik a U Slona v Dolni Moravé,

- bobova draha.

Charakter zaméru a mozZnost kumulace s jinymi zaméry: Sjezdova trat -
E, vCetné souvisejiciho rozsifeni zasnézovani, je situovana v hornich partiich mezi
aredly SnéZnik a U Slona a je doplfiovana z divodu zjisté&né nutnosti zajistit
bezpedny a komfortni presun rodi¢d s détmi z jednoho aredlu do druhého bez
zdolani &asti sjezdovky kategorie ,Cernd“. Sjezdova trat — E predstavuje plosnou
stavbu lyzafské plochy s terénnimi Upravami, zatravnénim a odvodnénim. Nova
trat nebude plnit funkci klasické plochy sjezdovky, jejim hlavnim UGéelem je
poskytnout moznost hladkého prejezdu mezi arealy. Pfedpokladana délka traté je
cca 765,5m, s prdmérnou $itkou cca 15,0m a celkovou plochou cca 12.713m?2.

Bobova draha bude vyuzivana predevsim v letni sezéné&, s moznym vyuzivanim i
v zimnim obdobi. Bobova nadzemni draha predstavuje zafizeni pro volny cas,
které bylo vyvinuto na zakladé dlouholetych zkuSenosti z dostate¢né znamé
technologie letni bobové drahy (draha bude realizovana v min. stejné, spise lepsi
kvalité, nez je bobova draha v arealu U Slona - bezpecnost, minimalni hluc¢nost).
Co se ty&e moznych kumulativnich vlivd, klade zdmér naroky na zdbor PUPFL a
daldi kaceni stroml v zdjmovém Uzemi Ize definovat jako kumulativni vliv, jelikoz
v Uzemi je jiz vice zdmé&rQ, které vyZadovaly zadbor lesnich pozemkl a kéceni
stromlU. Mozné kumulativni vlivy Ize olekavat také vzhledem k zatizeni Gzemi
emisemi hluku. Dil¢i zdméry ovSsem predstavuji Setrné technologie, u nichz se
oCekava minimalni hlu¢nost. Dominantnimi zdroji hluku v Gzemi je predevSim
provoz lanové drahy mezi sjezdovymi tratémi A a B a souvisejici pohyb
navétévnikl. Oba predlozené zdméry jsou navrzeny v obklopeni hustym lesnim
porostem a prisp&vek k hlukové zat&%i je tak zanedbatelny. Co se ty&e vlivQ
hlukové zatéze na faunu, lze predpokladat, Ze s ohledem na stavajici provoz
v celém adoli jak v letnim, tak zimnim obdobi se lesni zvér lokalité zcela vyhyba
jiz dnes a realizace predklddaného zaméru na tom jiz nic nezméni. Vzhledem
k planovanému odlesnéni ¢asti zajmového Uzemi dojde rovnéz k dalSimu sniZzeni
prirozenych retenénich schopnosti Gzemi a ovlivnéni odtokovych pomérd. Jako
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kumulativni vliv lze oznacit také dopad realizace zaméru na krajinny raz.
Vzhledem k charakteru, rozsahu a umisténi zaméru ve stavajicim arealu, podél
stavajicich trati vliekd apod., se neocekavaji vyznamné dopady na stavajici
krajinny raz, které by vyznamné meénily krajinny raz nebo vytvarely nové
dominanty v krajiné.

Naopak se neocekavaji kumulativni vlivy vzhledem k emisim latek znecistujicich
ovzdudi, protoZe se navyseni intenzity dopravy & ndrdst po¢tu parkovacich stani.
Neolekdvd se navysSeni stavajicich narokl na vodu pro potfeby roz&ifeni
zasnézovani. V navaznosti na realizaci zaméru se rovnéz neuvazuje vyznamny
narist po¢tu navstévnikd v aredlu. Zdmér je uchopen jako zkvalitnéni sluzeb pro
stavajici navstévni kapacity, zvyseni komfortu predevsim rodin s détmi a celkové
rozSireni spektra atrakci, které udrzi stavajici navstévnost v Uzemi, jenz je
jednoznacné limitovana soucasnymi kapacitami dopravni infrastruktury, vcetné
lanovych drah a parkovist.

Realizace predmétného zaméru rovnéz predstavuje pozitivni kumulativni vlivy
vzhledem ke zvySeni turistické atraktivity Uzemi, koordinovanému vyuzivani
jejiho rekreacniho potencidlu, posileni komfortu a rozsifeni spektra volnocasovych
aktivit pro stavajici kapacity navétévnikl aredll, doplnéni rekreaénich aktivit pro
letni obdobi, udrzeni trvalych pracovnich mist a také zvyseni nabidky pracovnich
mist, zejména sezoénnich.

Umisténi: kraj: Pardubicky
obec: Dolni Morava
k. d.: Velkd Morava

Oznamovatel: SNEZNIK a.s., Gajdosova 7, 615 00 Brno

Zameér ,,RELAX SPORT - Dolni Morava" napliiuje dikci bodu 10.10, kategorie II,
(Rekreacni a sportovni aredly, hotelové komplexy a souvisejici zafizeni v
Gzemich chranénych podle zvl&stnich pravnich predpist.)

Podle § 7 zakona bylo provedeno zjistovaci fizeni, jehoZ cilem bylo zjisténi, zda
zamér bude mit vyznamny vliv na Zivotni prostfedi a zda bude posuzovan podle
zadkona. Na zakladé zjistovaciho Fizeni provedeného podle zdsad uvedenych
v priloze €. 2 k zadkonu, dospélo nadepsané ministerstvo k zavéru, ze zamér:

~RELAX SPORT - Dolni Morava."

bude posuzovan podle zakona.

Dokumentaci dle prilohy €. 4 zakona je nutné zpracovat predevsim
s diirazem na nasledujici oblasti:

Oblast ochrany pred hlukem.
Oblast ochrany pfirody.

Ve

Odivodnéni:

Ke zverejnénému oznameni zaméru obdrzel prislusny Urad v zdkonném terminu
Fadu relevantnich odlvodné&nych prfipominek a pozadavkl ke zpracovani
dokumentace dle pfilohy €. 4 zakona. S pFihlédnutim k t&mto pozadavkim byly
pfislusnym Gradem specifikovany vysSe uvedené oblasti.
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PFisluSny urad obdrzel vyjadreni od nasledujicich subjektl:

- Ceska inspekce zivotniho prostredi, oblastni inspektorat Hradec Kralové
- Krajsky Urad Pardubického kraje

- Krajska hygienicka stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich
- Mésto Kraliky

- CSOP Sumperk

- Hnuti Duha, mistni skupina Olomouc

Struény obsah jednotlivych vyjadreni:

C::eské inspekce Zivotniho prostfedi, oblastni inspektorat Hradec Kralové
Zadné z oddéleni nema pripominky.

Krajsky urad Pardubického kraje, organ ochrany prirody - upozoriuje na platnou
legislativu.

Mésto Kraliky — nema pripominky.

Krajska hygienickd stanice Pardubického kraje se sidlem v Pardubicich
Po zhodnoceni souladu predlozeného ozndmeni s pozadavky v oblasti ochrany
verejného zdravi nepoZzaduje zpracovani dokumentace.

€SOP Sumperk - uvazovany zdmér hodld oznamovatel umistit do lokality, kterd
je jiz nyni velmi zasadné ovlivnéna lidskou cinnosti v oblasti masové zabavy a
vyziti. Jako zasadni pro celkovy pohled na zamér vidime skutecnost, ze zamér
zasahuje do ochranné zéony NPR Krdlicky Snéznik a do nadregionalniho
biokoridoru. K samotnému zadméru bobové drahy chceme upozornit, ze se
jednd o liniovy rusivy prvek, jehoz stézejni cast ( bob ) je prvkem
dynamickym. Oproti rusivému vlivu jinych liniovych staveb, je pravé pohybova
vlastnost bobu k pfihlédnutim k biokoridoru tézko akceptovatelna.

Dale k informaci oznamovatele k cCerpani vody z feky Moravy pro zajisténi
zasnézovani nové vzniklé sjezdové traté. Byt neni navySen povoleny limit k
odbéru vody z feky Moravy, je nutné dikladné provéfit, ze pripadnou realizaci
zaméru ( pridany systém zasnézovani ) nebudou ohrozeny pripadné biotopy
navazané na feku Moravu v blizkosti mista odbéru vody pro ski areal. Zde je
nutné pohlizet na feku Moravu jako stézejni prvek systému ekologické stability.
Jsme presvédceni, Ze je nutné zamér posoudit zcela dle zdkona.

Hnuti Duha, mistni skupina Olomouc - nesouhlasime s vysSe uvedenym
zameérem a zadame, aby byl dale posuzovan v procesu EIA.

Podstatou zaméru je vystavba sjezdové trati (sjezdova trat - E) a bobové drahy
na katastralnim Uzemi obce Dolni Morava. Stavby se nachazi c¢astec¢né v
ochranném pasmu NPR Pradéd, Ptaci oblasti Kralicky Snéznik. Cely zamér je
predklddan v jednom variantnim Fedeni. Podrobné&ji k vybranym nedostatkim
zaméru a jeho oznameni:

1. Podle pfilohy ¢. 3 zakona ¢. 100/2001 Sb. ma byt soucasti oznameni v c¢asti F
,Mapové a jind dokumentace tykajici se Gdajd v ozndmeni®. V ozndmeni jsme
nenalezli zadny srozumitelny mapovy podklad, ktery by poskytoval informace o
celém zaméru. Na prvni strané& oznameni je ilustraéni obrazek, kde sjezdova trat
E, ani bobovd draha neni vyznacena. Na str. 4 je obrdzek ¢. 1 "Koordinacni
vykres", kde opét neni vysvétleno, co se na ném nachazi, kde je hranice lesa,
kde je sjezdova trat E, kde je bobova draha, kde jsou hranice ptadi oblasti, kde
jsou hranice ochranného pasma NPR Kralicky Snéznik, kde jsou hranice prvk{
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USES. Obrazek ¢&. 2 "Situace $irSich vztahd" neméa c&itelny popis a ziejmé je
obraceny o 90 stupfid. Na str. 14 je obrazek & 3 a 4 "Trasa sjezdové trati - E,
trasa bobové drahy", kde popisy prvlgﬁ a ploch chybi, nebo jsou necitelné. Na str.
34 je obrazek €. 7 "Dotcené prvky USES" kde nejsou popsany Casti zaméru ani
prvky USES. Na str. 35 je obrazek ¢. 8 "NPR Kralicky Snéznik", kde je sice
vyznacena hranice ochranného pasma, ale neni zde vyznacen zamér. Na str. 36
je obrazek ¢. 9 "Natura 2000" bez vyznaceného zaméru. Na str. 38 je obrazek ¢.
10 "Umisténi zadméru uvnitf pFirodniho parku Kralicky Snéznik", kde neni
zakreslena hranice pfirodniho parku. PFilohou oznameni ¢. 7 je "Situace". Jde o
dva dokumenty. Soubor s ndzvem "pfiloha ¢. 7_DM_C1_sit SIRSI VZTAHY.pdf"
zobrazuje polohu navrhované sjezdové trati E, ale chybi v ni bobova draha a
popisy dalSich ploch a prvkd. Soubor s ndzvem "¢. 7_sit_BD.pdf" je bez popisu,
neni jasné, co zobrazuje. Pokud chybi solidni mapové podklady, pak tézko
mohou byt dobfe zpracovany dalSi casti oznameni, jako jsou biologické
hodnoceni a vliv zaméru na lesni porosty. Dle metodického sdéleni MZP ze dne
6. 3. 2015, C.j.: 18130/ENV/15 se ma znalost a popis zdméru pfiblizovat
dokumentdm pro Gzemni fizeni.

2. Stavba sjezdové trati je odlvodfiovéna (str.10) ,je doplfiovdna z ddvodu
zjisténé nutnosti zajistit bezpeény a komfortni presun rodi¢l s détmi z jednoho
arealu do druhého bez zdolani ¢asti sjezdovky kategorie ,Cerna“." Takovy pfesun
je ale mozny i ve spodni ¢asti sjezdovych trati mezi jednotlivymi vieky. Bylo by
ale vhodné na tuto skutec¢nost dostatecné navstévniky upozornit.

3. Cilem zdméru ma byt (str.12) ,rozsSifeni spektra volnocasovych aktivit pro
stavajici kapacity navétévnikld aredll." Ve stavajicim aredlu se jiz ob& z danych
volnocasovych aktivit nachazi (jak bobova draha, tak sjezdové trati), a proto
nedochazi k ,rozSifeni spektra“, ale pouze ke zkapacitnéni stavajicich atrakci
(pfedevsim u bobové drahy). Oznamovatel ovSem nepodal zadné podklady
dokazujici, Ze by takové zkapacitnéni bylo potfebné a Ze stavajici bobova draha
je pro navstévniky nedostacujici.

4. Nesouhlasime s tim, e nedojde k navyseni po¢tu navétévnikd. V ozndmeni se
k tomu na str. 13 uvadi: "Vyuziti stfediska a nabizenych sluzeb je urceno
zejména stavajici infrastrukturou, parkovacimi moznostmi a kapacitnimi
moznostmi lanovek a vlekd, které v souvislosti s pfedkladanym zamé&rem nejsou
navysSovany. V navaznosti na realizaci zaméru se tak neoCekava navysSovani
po¢tu navstévnikl v obou aredlech (Sné&Znik a U Slona) a stavajici navétévni
kapacity budou viceméné zachovany." Tuto Uvahu povazujeme za nelogickou,
nebot vlastné fikd, Ze ma byt realizovdan zdmér, bez zajisténi potifebné
infrastruktury (bez zvazeni vyvolané automobilové dopravy, potfebného poctu
parkovacich stani, lanovek a vlek(). N&které navstévniky tento nedostatek sice
miZe odradit, ale rozhodné tim neni zarueno, ?e nedojde k navy$eni poctu
navstévnikd

5. Oznameni nefesi problém navysSeni zatéZze dopravni infrastruktury
(automobilové dopravy z provozu, potifebného poctu parkovacich stani, lanovek
a vlekd). Je tedy v rozporu s ust. § 5 zakona, z né&jz vyplyva, Ze je tieba
posuzovat i nepfimé vlivy zdméru, vlivy jeho provozu a kontext vlivi jako celku.
Nutnost vybudovani ndavazné dopravni infrastruktury vyplyva i z vyjadfeni
hejtmana Pardubického kraje: ,V Dolni Moravé je dnes 840 parkovacich mist a
ted’ zjistujeme, Ze by k tomu bylo potfeba dalSich osm set....," uvedl hejtman
Pardubického kraje Martin Netolicky.



6. Biologické hodnoceni zaméru se neopird o poctivé zpracovany biologicky
prizkum a jeho zavéry proto pokldddme za irelevantni. Lze to doloZit na pFikladu
ptakd. Dle biologického prizkumu se v oblasti vyskytuje 30 druhl, jenZ jsou
vyjmenovany v prfiloze biologického prizkumu. Z charakteru Uzemi a zji$t&nych
druh( vyvozujeme, e nebyli identifikovani mnozi zastupci b&znych skupin ptakd,
jenz by s jistotou bylo mozné ocekavat. Chybi zde: lindusky, rehci, pénice, lejsci,
sovy, je zde pouze jeden druh dravce. Jestlize zpracovatelé nedokazali zjistit ani
bézné druhy avifauny, pak je zarazejici, pokud se autoritativné vyjadfuji k
vyskytu jerdbka lesniho, jednoho z nejvzacnéjdich a nejskrytéji Zijicich ptakd CR.
K rysu ostrovidovi se na str. 20 uvadi, Zze "Zaméry jsou situovany do jiz
existujiciho sportovniho aredlu. Druh zde nebyl pozorovan." S takovym
hodnocenim nesouhlasime, nebot fakticky jde o zdbor horského lesa, ktery je
hlavnim biotopem rysa ostrovida. Jeho nepozorovani v misté zaméru vzhledem k
vzacnosti a plachosti nic podstatného neindikuje. Z biologického hodnoceni neni
zfejmé, jaké (a jak velké) uzemi bylo zkoumano. Dle naseho nazoru by mélo byt
zpracovano Uzemi, kam az mohou sahat rusivé vlivy zaméru, pfi zohlednéni
jemnosti smysli a Gtékovych vzdalenosti zvitat.

7. Nelze souhlasit se zavéry biologického hodnoceni tykajici se zvlasté
chranéného jerabka lesniho. Tento druh dle studie byl pozorovan 500 m od
planového zaméru, ovSem zpracovatelé uvadi, Ze (str.18 Biologického
hodnoceni) ,v8echny typy vhodnych potravnich stanovist se ovéem v dotéeném
Uzemi ani v jeho nejblizS§im okoli nevyskytuji v rozlohach, které by byly
dostacujici pro trvalou existenci samostatné populace jefabka lesniho..."

V celém dokumentu neni uvedeno, jak velké by muselo byt potravni stanovisté
pro tento druh. Vhodnost potravniho stanovisté zpracovatelé udavaji vyctem
potravni nabidky ,,...slouzi horské smiSené lesy s bukem, jedli a smrkem..." Tyto
biotopy se ale na lokalité dle biologického posudku nachazi (str.10): ,Dale trasa
protind vzrostly smrkovy les a zasahuje do paseky s vystavky buku lesniho a
naletem smrku ztepilého, jefabu ptaciho a buku lesniho."

8. Biologické hodnoceni uvadi, Ze hlavnim zdrojem negativniho plsobeni na
jefabka lesniho je ruseni (hluk) a fragmentace. Prestoze se hodnoceni zabyva
vlivem hluku z bobové drahy (str. 18) na jerabka, naprosto je opomijen vliv
hluku zplsobeny provozem sjezdové trati (hlukem sjezdafl a provozem 9ks
novych snéznych dél). Protoze druh je citlivy na vyruSovani v noc¢nich hodinach,
pravé noéni provoz snéznych dél na sjezdové trati mize zplsobit zasadni
ovlivnéni stanovistnich podminek druhu.

9. Rozsah biologického hodnoceni Ize povaZzovat za nedostatecny. Dle jeho zavéru
(str.22) ,podoba siti, které budou instalovany v nékterych Usecich bobové drahy,
neni v projektové dokumentaci specifikovana“. Dle naseho nazoru tak nemohli
posuzovatelé dostate¢né vyhodnotit vliv samotné vystavby na okolni faunu a
fléru.

10. Biologické hodnoceni ani oznameni EIA témér naprosto ignoruje a nehodnoti
nepfimy ani primy vliv vystavby 9ks snéznych dél na stavajici faunu a fléru. Neni
jasny vliv umélého zasnézovani na zvlasté chranéné druhy (plavun puciva ani
plavunik zplostély).

11. Jelikoz v oznameni neni specifikovana podoba siti bobové drahy, Zadame, aby
tyto sité byly popsany v dokumentaci EIA a vzhledem k moznému zachycovani
ptak( také posouzeny novym biologickym hodnocenim.
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12. Jelikoz zédmér zasahuje do ptadi oblasti Kralicky Snéznik a zaroven i do
ochranného pasma NPR Kralicky Snéznik, k zaméru postradame stanovisko podle
§ 45i odst. 1 zdkona o ochrané pfirody a krajiny vydané AOPK CR podle § 78
odst. 1 zdkona o ohrané pfirody a krajiny. Stanovisko krajského Uradu nestaci,
jelikoz tento Ufad neni pFisluSnym organem.

13. Z oznameni neni jasné, zdali nové budovana sjezdovka a bobova draha bude
doplnéna o umélé osvétleni & nikoliv, jaky je jeji provozni rfad apod. Vliv
svételného znecisténi ani nocniho provozu neni hodnocen. Neni hodnoceno
ruseni zivo¢ichl pti noénich pojezdech sné&hové rolby apod.

14. Nelze souhlasit se zavéry hlukové studie (pfiloha ¢.5, J.Maté&j):

a. Hlukova studie porovnava a prebira pfedpoklady o provozu z hlukové studie
bobové drahy v Celadné (zpracovatel: Ing. Vladimir Zuber), kterd zatim neni v
provozu a navic jeji parametry jsou nesrovnatelné s navrhovanou bobovou
drahou.

b. V hlukové studii byly zanedbany hodnoty pro hluk ovlivnény lidskym faktorem
(kiik déti, hovory posadek atd.), prestoze hlukova studie bobové drahy z Celadné
ve svych zavérech uvadi ze: ,Nelze presné urcit nejistotu méreni, protoze se
jedna z velké cCasti o zdroj hluku ovlivnény lidskym faktorem, tj. kfik déti, hovor
posadek apod."

c. Hlukova studie bagatelizuje vliv provozu a udrzby 9ks snéznych dél.

d. Z hlukové studie neni jasné, zdali méreni hluku probihalo pouze jeden den
nebo bylo opakovano. Lze predpokladat, ze pokud by méfeni bylo provedeno v
jiny den, namérené hodnoty by mohly byt rozdilné. Jednodenni méreni hluku
jako zasadni faktor nejistoty uvadi i Ing. Zuber ve své studii.

e. Zavaznym nedostatkem se jevi, ze (str.4 hlukové studie): ,méfeni hladin
akustického tlaku na méricim misté totozném s vypoctovym bodem ¢.1 neni k
dispozici." Pokud tedy ze studie pro nedostatecné ovéreni vypustime bod ¢.1, pak
hlukova studie se zabyva pouze jednim dalSim bodem, ktery je navic vyrazné
vzdalen od zdroje hluku tj. zamysSlené bobové drahy.

f. Hodnota hladiny hluku je jiz nyni v bodé ¢.2 méreni tésné pod zadkonem
stanovenou hranici 50dB (nafizeni vlady ¢.272/2011 Sb.) na hodnoté 49,8dB. Po
spusténi provozu bobové drahy a lanovky je hodnota stejna. Z metodiky
nevyplyva, jak byla tato hodnota ziskadna, a proto i zde lze predpokladat
nedostatecné méreni (viz bod 13d). JelikoZz nebylo hodnoceno veskeré hlukové
zatiZzeni (lidsky faktor), nelze s jistotou konstatovat nejistotu méreni (bod 13b),
coZ pfi tak blizké hranici limitace hlukové zaté&Ze na vefejny prostor miZe mit
zasadni roli.

g. Nelze souhlasit se zavérem, Ze v bodé ¢.1 bude stejna hodnota hladiny hluku
pred i po vybudovani bobové drahy. Autor studie tuto skute¢nost odlvodfiuje
tim, Ze ,obé Casti zaméru budou realizovany v hustém lesnim porostu v
dostate¢né vzdalenosti od stavajicich Udolnich objektl bez ochrany venkovniho
prostoru staveb." Mezi dolni stanici lanovky a obytnymi domy se husty les
nenachdzi a ¢ast hotelovych komplex{ leZi pfimo u dolni stanice lanovky, kde ma
byt nastupné stanovisté bobové drahy. Vystavbou samotné bobové drahy také
dojde ke kaceni stavajiciho stromového pasu (viz pfiloha 8 oznameni EIA) a to i
dolni Casti u nastupni stanice na lanovku/bobovou drahu. Eliminace hluku
stromovych pasmem tak bude vyrazné snizena.

V oznameni nejsou zpracovana variantni feseni napf. v pripadé kratSi bobové
drahy nezasahujici do ochranného pasma NPR Kralicky Snéznik apod.
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Dokumentaci zpracovanou podle pfilohy ¢. 4 zdakona, s vyporadanim vsech
pripominek obsazenych v jednotlivych vyjadfenich, pozaduje vySe nadepsané
ministerstvo zaslat v poctu deviti paré + elektronickou podobu dokumentace.

Zavér zjistovaciho fizeni nenahrazuje vyjadfeni dotéenych spravnich GFadQ,
. v v 7 7 7 v g v . O r v Vs ’ vrs Ve z

ani prislusna povoleni podle zvlastnich predpisu. Zavér zjistovaciho rizeni neni

rozhodnutim vydanym ve spravnim Fizeni a nelze se proti nému odvolat.

Ing. Libor Hejduk
feditel odboru vykonu statni spravy VI



Rozdélovnik k ¢.j. 1468-1/550/16-Ko
56606/ENV/16

Dotcené G1zemni samospravné celky:

1/ Pardubicky kraj
Komenského nam. 125
532 11 PARDUBICE

2/ Obec Dolni Morava
561 69DOLNI MORAVA 35

Dotcené spravni Grady:

1/ Krajsky Ufad Pardubického kraje
Komenského nam. 125
532 11 PARDUBICE

2/ KHS Pardubického kraje
Smetangva ,1390 )
562 01 USTI NAD ORLICI

3/ Méstsky Urad
Velké nameésti 5
561 69KRALIKY

4/ Obecni Grad )
561 69DOLNI MORAVA 35

5/ CIZp OI
Resslova 1229/2a ) )
500 02HRADEC KRALOVE

Oznamovatel:
SNEZNIK a.s.
GajdosSova 7
615 00 BRNO

Zpracovatel oznameni:
EMPLA AG spol. s r.o.
Za Skodovkou 305
503 11 HRADEC KRALOVE

Na védomi:
MZP - OPVIP
VrSovicka 65
100 10 PRAHA 10

oznameni na odboru ZP a Z
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